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levads

Saja simpozija par Kuldigas sinagogas &kas turpmako pielietojumu un
saglabasanu es vélétos pievérst uzmanibu dazadajam sinagogas funkcijam
pilsétu ebreju kopienas pagatné, nevis runat par pasu €ku. Es domaju, ka,
atdzivinot noteiktas funkcijas, kas savulaik bija saistitas ar konkrétu vietu
urbanaja telpa, més varam saglabat to miruso pieminu, kas ir veidojusi dzivu
kopienu.

Pulcésanas, kopienas saiknu radiSana, kas ir dzilakas par vienkarsu radniecibu,
Skiet cilveku dzives butiskakas pamatvajadzibas. Un tas ir tikpat svarigas ka
édiena, ddens un gaisa fiziska pieejamiba.

Tadejadi pulcéSanas sociala institlicija daudzdimensionalu aspektu kopuma ir
atrodama cilvéces vésturé no paSiem senakajiem laikiem Iidz masdienam.
Sinagoga ir viens no tas bezgaligi daudzajiem 1stenoSanas veidiem. Ta ir sociala
institdcija, kura paredzéta, lai taja pulcétos cilvéki, kuru 1pasa saikne ir vinu
ebreju izcelsme. Tas ir fizisks “apvalks” liturgiskajam prasibam, kas pasas par
sevi ir batiski, kopienu veidojoSi elementi. Tas ir apvalks, kas nodroSina fizisko
vidi, lai pieredzétu saikni ar kopienu. To nodroSina pazinoSana par svarigakajiem
notikumiem cilvéka individualaja un socialaja dzive, un to svinéSana: bérna
piedzimS8ana, vina uznems$ana kopiena, nonakSana pieauguso karta, laulibas,
nave.

Uzsakot zinatniskas debates par sinagogas un proseuché ' izcelsmi antikaja
pasaulé, iesakuma es pieversisos jautajumam ,Kas ir sinagoga?" un dazadajam
kopienas organizacijas koncepcijam, kuras saistitas ar iesp&jamajam atbildém.
Lai veidotu analttisku struktdru, es ierosinu iedalit misu skatijumu uz sinagogas
fenomenu Cetros aspektos, izmantojot Andersa Runesona (Anders Runesson)
metodologiju. Neparedzot nekadu hierarhisku struktdru péc to atrasanas vietas
saraksta, Sie Cetri aspekti ir $adi: (Runesson 2001, S.34f.):

1. Sinagoga ka iestade: tas ietver tadas formalas laicigas un religiskas iestades
aspektus, kas ciesi saistita ar labi iesaknojusos un institucionalizétu kopienu.

2. Sinagoga ka liturgija: visi aspekti, kurus var uzskatit par "religiskiem".

3. Sinagoga ka ne-liturgiskas darbibas: visas darbibas, kas var nebit klasificétas
ka tiri religiskas, pieméram, pulcé$anas, lai patérzétu, izglitojosi pasakumi, tiesas
darbiba, viesu nams, labdariba, arhivs, utt.

4. Sinagoga ka éka.

Visi Sie aspekti ir atrodam ebreju terminologija, ko Austrumeiropa izmanto
attieciba uz vietam un iestadém, ko Sodien varam dévét par sinagogu: bet
knesset (ebreju val. - ,pulcéSanas nams*), bet ha-midrash (ebreju val. -

' Lganu vieta. Vieta briva daba, kur ebreji dodas liigt gadijuma, ja nav sinagogas.



.eksegézes nams"), bet ha-tfila (ebreju val. - ,IigSanu nams*®), shul (jidiss -
,Skola“), shtible un kloiz (jidiSs - ,mazs kambaris. telpa“). Ta ka katrs termins
attiecas uz atSkirigu kopienas dzives aspektu, un tika viens no tiem - bet ha-tfila -
skaidri norada uz religiskam funkcijam, varam pienemt, ka reprezentativa
religiska €ka nav viena no ebreju dzives pamatvajadzibam.

Es nevélos prezentét vispusigu sociali vésturisku pétijumu par sinagogu, un es
arT neméginu jasu priek$a veidot saskanigu sinagogas attélu. Es drizak vélos
pieverst jusu uzmanibu daziem sinagogas fenomena aspektiem, kuri, iespéjams,
kadreiz bija nozimigi Saja vieta.

Kas ir sinagoga?

Jebkada atbilde uz jautajumu ,Kas ir sinagoga?” ir |oti atkariga no pienémumu
kopuma par tas raksturu, citiem vardiem - atkariga no ta, ko més mekléjam.
Masu pirmais nepiecieSamais pienémums ir tas, ka pastav kaut kas ar atsSkirigam
iezimém, kaut kas, ko més varéetu dévét par ,sinagogu”, kaut kas, ko més varétu
skaidri atsSkirt no jebkadas ne-sinagogas. Més iedomajamies iestadi ar
specifiskam arhitektoniskam Tpasibam, kuru batiskakie un veidojoSie elementi
nav paklauti ievérojamam izmainam tas laika un telpas kontekstos. Més
mekléjam tadu funkciju kopumu, kas ir skaidri identificéjamas ka specifiskas
ebreju funkcijas, kuras |auj izsekot ,sinagogas” vesturei.

Tiktal Skiet, ka Sie ir ontologiski pasas sinagogas bitibas meklgjumi, un man ir
jaatzist, ka es neredzu celu, kas vestu apkart Sim esencialisma slazdam, ciktal
meés vElamies izsekot jebkadas paradibas vésturei cauri laikiem. Bet jebkura
bridi mums ir jaapzinas visu musu pienémumu konstruéta batiba. Ikvienu $adu
pienémumu ietekmé muasu individuala un kolektiva pieredze un atminas par
sinagogu (musdienas). Jebkads kritériju kopums - pat ja tie batu izvéléti ot
sapratigi - atgadina par masu musdienu sinagogas konstrukciju prata, un
izsekojot So kritériju kopumam senakos laikos, més atradisim struktiras, kuras
meés Sodien apzimétu ar terminu ,sinagoga”. TaCu més nevaram bat drosi par to
laiku cilvéku uzskatiem par Siem kritérijiem. Citiem vardiem sakot, més nevaram
zinat, vai $adas celtnes faktiski bija sinagogas.

Sinagogas izcelsme un avoti

Musdienas daudzi pétnieki, kuri ir stradajusi pie sinagogas izcelsmes pétisanas,
nonaca taja pasa slazda. Piemérojot vélakas koncepcijas atradumiem no
agrakiem laikiem, vini atspoguloja celtnes Izraéla un diaspora ka sinagogas,
izmantojot §Ts fiziskas konstrukcijas ka pieradijumus vélaku religisko rakstu
pareizibai.

Vienigais teksts, kas saglabajies par jadaisma liturgisko attistibu péc Templa
sagrausanas 70. gada péc Kristus, ir Rabina stastijums. Tas ir stastijums par
laiku no agrakas minoritates judaisma lidz judaisma normativa pamata izveidei
500 gadu laika pirms Templa sagrauSanas. Stastijums, kas, cita starpa,
paredzéja pieskirt religiskas tiesibas jaunajam institlicijam, ieziméjot to izcelsmi
tik sena vésturé, ko nav iespéjams apSaubit.



Saja lekcija ka sakumpunktu es vélétos izmantot pasu terminu "sinagoga".
Sengrieku izcelsmes vards ,synagogé” apzimé jebkada veida ,pulcéSanos” vai
,kopa sanakSanu” vispar. Hellénisma perioda to biezi lietoja, lai apzimétu
,kopienu” un ,pulcé$anos” gan sekulara, gan religiska konteksta, tacu ne tikai
attieciba uz ebrejiem. LXX jeb Septuaginta - Tanakh [jadu bibeles] tulkojuma
3./2. gadsimta pirms Kristus, ,synagogé” ar nozimi ,pulcé$anas” tiek lietota ka
tulkojums dazadiem ebreju terminiem, pieméram, kahal vai edah.

Sakot ar masu €ras pirmajiem gadsimtiem, vards ,synagogé” arvien biezak tika
lietots, lai apzimétu gan ,kopienas” éku, gan pasu ,kopienu”. Sadi tika nomainits
agrakais apziméjums proseuché, ,lGgSanu vieta”, ko avotos no Hellénisma
perioda izmantoja gan ebreji, gan citas tautas, lai apzimétu ebreju lugSanu
vietas, kas nav Templis.

Savukart viens no diviem visbiezak lietotajiem ebreju vardiem, ko izmantoja
vélakajos rabinu tekstos (MiSna un Talmuda), lai apzimé&tu sinagogu, ir
parsteidzosi [1dzigs grieku synagogé: bet knesset, kura nozime ir "pulcéSanas
nams".

Otrs vards ir bet ha-midrash, macibu vai Toras interpretacijas nams, kas apzimé
Tpasu pulcéSanas noliku. Pétnieku debates par Sim divam iestadéem un to
pienemto pastavésSanu antikajos laikos koncentréjas ap jautajumu par to, vai Sie
termini sakotné;ji tikai lietoti saistiba ar vienu un to pasu €ku, kuru dévéja atkariba
no tas funkcijam (ka pulcé$anas vietu vai ka svéto rakstu macisanas un
interpretacijas vietu), vai art ar Siem vardiem apziméja divus atskirigus €ku
veidus.

Seno laiku Izraélas un diasporas arheologiskie atradumu $aja jautajuma mums
palidzet nevar, jo interpretacija ir atkariga no sinagogas koncepcijas veido$anas,
un nevis otradi. Masdienas jautajums par 1pasajam telpu konstrukcijam, kas
raksturigas ha-midrash (macibu iestadei), paliek neatrisinats — un tas var bat
iemesls gandriz pilnigai identificétu batei ha-midrash (macibu namu) neesamibai.
Tomér mani vairak interesé fakts, ka visi Sie termini iezimé attiecigi iestades un
telpu aspektus, bet nevis liturgiskas iezimes. L1dz Sim més esam filologiski
noteikusi, ka sinagoga ir pulcé$anas, ka art to aizsargajosa ,Caula” (€ka).
Apsverot musu izdarito pienémumu par dazadu pazimju pastaveésSanu, mums ir
jaatzist, ka tas nav pietiekami, lai izveidotu sinagogas koncepciju. Jebkura
sinagoga var but pulcéSanas vieta, taCu ne jebkura pulcéSanas ir sinagoga.
Jautajums ir par to, kur$ aspekts padara noteiktu pulcéSanos par sinagogu?

Galvena pamatipaS$iba, kas atskir sinagogu un citas iestades un celtnes ir tas
piederiba ebreju kopienai. Pat ja sinagoga jebkada cita aspekta ir absolati l1dziga
citam celtném, iz8kiro§a nozime ir tas ,ebrejiskumam”. Lai sinagoga mus
interesétu, tai jabat ebreju iestadei.

Paturot prata iepriek$ minéto iedalljumu starp liturgiskajiem, telpas, ne-
liturgiskajiem un institucionalajiem aspektiem, pirmais mas interesgjosais punkts
ir sinagogas liturgiskais aspekts ka tas, kas padara pulcéSanos par sinagogu.
Péc liturgisko aspektu ka atskiroSu iezimju noteik§anas mums bditu jajauta par $o
darbibu telpisko aspektu. Kur notika un kur notiek §Ts liturgiskas darbibas? Vai



tam nepiecieSams 1pass telpiskais izkartojums, lai tas varétu veikt? Péc tam, kad,
iespéjams, blasim identificéjusi noteiktas sinagogas fiziskas 1pasibas, mums jaiet
veél talak, jautajot — ja nu visas darbibas bitu citas ne-liturdiskas darbibas, kas
notiek taja pasa vieta vai tas tieSa tuvuma? Visbeidzot, mums jarisina jautajums
par to, vai visi Sie aspekti ir ieklauti un tos nodrosSina institucionala strukttra.

Liturgiskie aspekti

Pievérsisimies sinagogas liturgijai. Mlsdienas liturgiju veido tris galvenie
elementi dazadas sistemas: pirmais ir Toras un PravieSu gramatu, ka ari Psalmu
publiska lasi$ana. Otrais ir tadas ligSanas ka shma’ un 'amida. TreSkart
spredikis vai interpretéjo$s komentars par nolasito citatu. Més saksim liturgisko
aspektu izvérSanu, apskatot publiskos lasijumus, jo, ka més to redzésim, tiem
noteikti nepiecieSama auditorija, pulcé$anas.

Qriyat torah un bet knesset

Galvenas sinagogas funkcijas ka pulcé$anas vietai un tas, kuram ir vissenaka
izsekojama veésture, ir Toras publiska citéSana. Ta ir Toras skala deklaméSana
vismaz desmit virieSu auditorijas priek$a, nevis Svéto rakstu lasiSana un
maciSanas pie sevis. Kaut art rakstitaja Tora visparéji ebreju valodas vardi, kas
apzimé 3o iestadi - bet knesset un bet ha-midrash nav atrodami, rabinu
stastijumos slavinats Mozus, kur$ dibinajis sinagogas iestadi, kas ir identificéta,
piesaucot Tora citatu Piektaja Mozus gramata (Deuteronomium) 31:10-13:

10 Un Mozus tiem pavélgja, teikdams: "Ik pa septiniem gadiem, kartéja atlaides
gada Budinu svéetku laika, 11 kad viss Israéls naks radities Ta Kunga, tava
Dieva, prieksa tant vieta, ko Vin$ pats Sev izraudzis, tad tev bas So bauslibu
skali lastt priek$a visam Isra€lam, ka visi to dzird. 12 Un sapulcini tautu, virus un
sievas, bérnus un svesiniekus, kas mit tavos vartos, ka vini dzirdétu un macitos
un bttos To Kungu, jasu Dievu, un turétu un darttu visus 8is bauslibas vardus, 13
un art vinu bérni, kas vél to nezina, dzirdés un macisies bities To Kungu, jusu
Dievu, visu to laiku, kamér jas dzivosit tanT zemé, uz kuru jus ejat par Jordanu,
lai to iemantotu."

(ST nepavisam nav vienigais fragments par publisku lasi$anu; vgl. Runesson
2001, S.240ff.)

Neatkarigi no jebkadas sinagogas institucionalizétas formas no Siem
fragmentiem més uzzinam, ka lasijumi ir javeic publiski un ar mérki macit svétos
likumus visai ebreju tautai. Tas ir batisks impulss, kur$ k|ts svarigaks vélakas
rabinu macibas par sinagogu ka bet ha-midrash, iestadi, par kuru runasu velak.
Pirmie uzticamie vésturiskie avoti, kuros minéta St sinagogas funkcija ar vardiem
synagogé un proseuché ir Josephus un Philo darbi — abi autori apraksta svéto
rakstu publisku citéSanu ka to galveno iezimi.

Rabinu halakha (ebreju religisko likumu) avotos sinagogas jautajumam veltits
Megillah traktats, kas ir komentars par Esteres gramatu. Seit més uzzinam, ka
Esteres gramata ir publiski jadeklamé ebrejiem Tpasa vieta - bet knesset. Nemot
to k& sakumpunktu, halakha rakstos ir sikak izstradatas sinagogas funkcijas ka



pulcéSanas vietai, kura lasa Toru vispar. To sava enciklopédiskaja darba par
Halakha ir mingjis Dzeikobs Njusners (Jacob Neusner):

,Un ko gan Halakha ietvaros var nozimét vards ,sinagoga”? Atbilde ir tada, ka
sinagoga ir bridis, kura desmit vai vairaki izra€lieSu virieSi sapulcé&jas un tadéejadi
iemieso ebreju tautu, un nodroSina Toras lasijumus lzraélai: ,Ta ir Sinaja, bez
noteiktas vietas [...]" (408. Ipp.)

~oVeto rakstu deklamésana vislabak noris, kad draudze ir sapulcéjusies noteikta
€ka, kas uzcelta un paredzéta Sim nolikam - ne ligSanam, ne ziedoSanai, ne
macibam, bet gan Toras deklamé&Sanai. Tas vien Halakha rakstos nosaka to,
kam kalpo sinagoga — tas vien.” (432. Ipp.)

Ar 81 fragmenta palidzibu més noskaidrojam, ka sinagogas darbam obligatas ir
tikai divas lietas — desmit ticigi viriesi jeb minjans un Toras rulli. Sis sinagogas ka
notikuma koncepts skaidri noliedz ideju par svéto celtni, ka, pieméram, Templi
Jeruzalemé. Tomer praktisku iemeslu dée| Skiet piemérots noteikta veida
patvérums vai aizsardziba Toras rulliem, kas izgatavoti no pergamenta. St
nepiecieSamiba driz parveidojas par hierarhisku sistému ar “aizsargslaniem” ap
rulliem, un sinagogas €ka bija pédéjais un mazak svétais no Siem slaniem. To
apstiprina iepriek§ minétais Megillah traktats, kura attieciba uz jautajumu par
sinagogas €ku ir teikts, ka ir atlauts pardot sinagogu, lai iegGtu Toras rullus, tacu
ne pretéji, jo Toras rulli ir svetaki.

Pirms més pievérSamie Toras rulliem un to iz8kiroSajai lomai sinagogas
planojuma, es vélétos pievérst uzmanibu institucionalizacijas pakapei, kas
nepiecieSama deklamé&sSanai tas tiraja nozimé: nav nepiecieSama nekada
organizatoriska struktdru, jo ikviens pieaudzis ebreju virietis var pildit kopienas
pienakumu noklaustties Toras lasTjumu. Sadi tiek izveidots noteikts lldzsvars
vismaz starp draudzes virieSiem — jédziens, kura pilniba nebija Templt, kur
hierarhiska priesteru kasta vadija ligSanu un ziedojumu ceremonijas visai ebreju
tautai.

Tomér attieciba uz Toras publisku lasiS8anu ir redzama batiska atSkiriba starp
runataju un auditoriju - kaut arT ikviens varéja klat par svéto rakstu lasitaju, ne visi
par tadiem kluva. Tapéc jasecina, ka tiek ieviesta sava veida hierarhija, praktiski
izslédzot kadu personu no lasiSanas, tacu nevis auditoriju.

Veélakos laikos, kas ir batiski Kuldigas sinagogas gadijuma, lasiSanas bauslis
(mitzvah) parasti bija saistits ar atlaujam institucionalizétai draudzei.

Tfilah

Otrais sinagogas liturgiskais aspekts, ka minéts ieprieks, ir kopiga lagsana. So
darbibu pirmo reizi ieviesa Jeruzalemes Talmuda (Talmud Yerushalmi) avotos,
t.i. — mdsu éras ceturtd gadsimta beigas. Tomér nekur kopiga lugSana nav
padarita obligata individam. LagS$ana tiek uzskatita par kaut ko tadu, kas notiek
starp individu un Dievu, un tapéc tai nav nepiecieSama noteikta telpiska vieta.
Tapec més varam uzskatit, ka institucionalizéta kopigas ligsnas forma sinagoga
ir svarigs aspekts, tacu ta neatSkiras no lugSanas, ko var veikt jebkur citur.



Es drizak uzskatu kopigu ligSanu par socialu funkciju, kas sniedz vienotibas
sajutu un piederibas izjatu kopienai, kas ir atSkiriga no klausitaju pasivas
vienotibas — vienlidzibas sajuta, kas netiek pieredzéta lasidanas un klausiSanas
dihotomija.

Derasha un bet ha-midrash

Ka meés redzejam citétaja Piektas Mozus gramatas fragmenta, likuma macisanas
un macisana ebreju tautai ir galvena Toras lasijumu funkciju. Tagad es vélétos
pievérst uzmanibu jédzienam bet ha-midrash — ,macibu un interpretacijas
namam”. Kaut arT tas nosaukums norada uz funkciju, kurai batiba ir ne-liturgisks
raksturs, rabinu tekstos ir noradits, ka pulcéSanas, lai deklamétu Toru, notika art
bet ha-midrash €ka. Lai atSkirtu citkart ka sinonimus lietotos terminus bet ha-
midrash un bet knesset, Zévs Safrai (Zeev Safrai) norada, ka pédg&jais no
minétajiem tika izmantots, lai noraditu uz cilvéku grupu un nepavisam ne €ku.
Dazi pétnieki ir noradijusi, ka termins bet ha-midrash ka sinagoga ir diezgan
vélas izcelsmes ta tautologiskas batibas dél. Varda Midrash gramatiska struktdra
(lokativs) jau pati par sevi jau norada uz vietu, kura notiek derasha
(interpretacija). Bet ha-midrash drizak ir jasaprot ka atvasinajums no saknes
darasha (,meklét’, ,pétit”), ka vieta, kura cilvéki mekléja religiskus padomus pie
macitakiem ebrejiem. ST blakus nozime péc tam attistijas par bet ha-midrash ka
,2Dieviskas domu apmainas vietu”.

Veésturiski derasha iestade, komentari, interpretacija, autoritativa Toras
apsprieSana jau bija svariga ebreju dzives dala pirms Templa sagrausanas. Tas
tapéc, ka pirms Templa sagrau$anas vairums parasto cilvéku ikdienas dzivé
nerunaja ebreju valoda, bet gan aramieSu, grieku vai citas diasporas valodas. Ta
ka vini kluva aizvien atkarigaki no izglitotajiem, lai sanemtu padomus ikdienas
dzives jautajumos, vajadziba péc izglitojosam iestadém tiem, kuriem bija
jasniedz $adi padomi, kluva arvien acimredzamaka.

Toras maciSanas iestades un svéto rakstu interpretacijas veidi.

,~Jauna” jidaisma attistiSanas iestazu centra bija Tora - tacu bez tas religiski
centrala punkta - Templa, un bez tas politiskas suverenitates.

Tomér MiSnas avotos ir noradits, ka driz radas dubulta struktdra - liturgisko
iestazu struktdra, kura noteica hierarhiju starp izglitotajiem virieSiem un
vienkarSajiem [audim. Ir minéts, ka daziem gudrajiem nepatika ideja doties uz
parasto |lauzu batei ha-knesset, lai sniegtu derasha (padomu), un vini labak
izvéléjas citét Toru sava macibu pulka — iesp&jams, vairak ieintereseéti izglitotas
debatés ar kolégiem, nevis sarunas ar zemaku sabiedribas slanu parstavjiem. Ja
vien $adas Toras macibu vietas bija vairak par desmit virieSiem, bija absoliti
pietiekami bat par sinagogu, ka jau tas minéts ieprieks teksta.

Tadejadi no vienas puses mums ir termins bet ha-midrash, kas apzimé
institucionalizétu liturgiju, kura ietverta deklamésana un eksegéze, un no otras -
bet midrash ka atSkiriga macibu iestade, kas vélak parveidojas par yeshivot. Jo
Tpasi otrajai minétajai vietai bija nepiecieSama bibliotéka un fiziska celtne tadiem
vértigiem priekSmetiem ka gramatam. Dazkart telpas pulcéSanas vietam (bet



knesset) un macibu vajadzibam (bet ha-midrash) tika apvienotas viena
éka/kompleksa, kas tika dévéts par sinagogu. Jebkura gadijuma eksegétiskajai
interpretacijai bija vajadziga institucionalizétas iestades pakape, kas saistiba ar
lasTjumiem un ligSanam mums paslaik nav zinama. Galvena iespé€ja ikvienam
piedalities aktivaja iekSeja grupa tika partraukta un tika noteikti dalibas
nosacijumi.

Telpiskie aspekti: aron un bima

lepriek§ minétais Toras rullu svétais statuss radija nepiecieSamibu tiem
nodrosSinat aizsargajosu apvalku, kas ir izgatavots no pergamenta un tada ka
rullu paliktna, ko izmanto rulla lasiSanas laika. Rullu apvalks driz ieguva Skirsta
apveidus, un to galvenokart piestiprinaja pie sienas un dévéja par aron kodesh
(sveto arku). Lasi8ana tika veikta no paceltas platformas ar piestiprinatu konsoli
rullu nolikS§anai — bima.

Dominiks Zarasé (Dominique Jarrassé) uzskata, ka $o divu sinagogas ékas
iekStelpu galveno elementu telpiskais izkartojums ir norade uz kopienas
identitatem. Klasiskais telpiskais izvietojums, kas vérojams ASkenazi kopienas,
kas nav minéts rabiniska perioda normativajos avotos ir $ads:

1) Aron ir novietots pie sienas, kas vérsta uz Jeruzalemi, un Eiropa un Amerika
parasti tas ir austrumu virziens.

2) Bima ir novietota ékas centra. Sada novietojuma praktiskais iemesls ir lasitaja
dzirdamiba un draudzes iespéja staigat apkart rulliem, kaut arT tekstos péc
Talmuda galvena uzmaniba ir pievérsta bima simboliskajai funkcijai, proti - ka
simbols Sinajas pussalai, kura ebreju tauta sanéma desmit baus$|us. Turklat bima
biezi tiek novietota mazliet talak no centra virziena uz rietumiem, ta, lai rulli
atrodas pa$a centra, kad tos noliek uz konsoles lasidanai. Sadu centralu bima
novietojumu ka normativs priekSrakstu noteica Maimonides tikai mdsu éras 12.
gadsimta (miris 1204. gada). ST noteikuma saisto3ais raksturs bija rabinu
diskusiju temats devinpadsmita gadsimta laika.

Tomér Sads bima centrals novietojums iederas iepriek§ minétaja pulcéSanas
nehierarhiskas organizacijas struktira, jo ikviens kopienas virietis sédéja gandriz
vienada attaluma ap centra novietotajiem Toras rulliem. Tomér sédvietas tieSa
aron tuvuma tika uzskatitas par visiecienitakajam €ka un par tam pastavigi
stridéjas, ka tas noradits bagatigaja Responsa (tiesibu aktu ,jautajumu un
atbilzu”) literatara.

Sads izvietojums ir vérojams gandriz visds Austrumeiropas sinagogas.
Ar1 Kuldigas sinagogai ir centrals bima novietojums.

Tacu devinpadsmita gadsimta vida notiek $ada tradicionala izvietojuma maina.
Pieaugot spredika nozimei, kas netika lasits no bima, kura bija paredzéta tikai
citéSanai, bet gan drizak aron priekSpusé, bima draudzei kluva aizvien
traucéjosaks. Stiemesla dé|, ka ari tapéc, ka ebreju kopienas arvien vairak
ieklavas Rietumeiropas kultiras un saka sevi uzskatit par noteiktas valsts
pilsoniem ar Mozus ticibu, dazas draudzes parvietoja bima no centra virziena uz



aron, tos apvienojot un veidojot kaut ko Iidzigu koristu vietam altartelpas kristieSu
baznicas. Kaut arT ta galvenokart notika reformu un konservativajas draudzeés,
Responsa literattra pat tika risinati jautajumi par Sadu ortodoksalo sinagogu
celSanu un parveidosanu.

Tomeér, lai gan $adas izmainas nodrosSinaja vairak vietas, lai izkartotu sédvietas,
tas arT bija solis virziba uz draudzes un liturgijas noskirSanu, vai precizak -
draudzes un tada liturgiska personala ka dziedataju jeb hazzan un rabinu
noskirsana.

Normativajos rabinu tekstos attieciba uz €kas arpusi nekadi noteikumi nav
minéti. Tapéc secinam, ka pasu €ku noteica tas papildu aktivitates, kas taja bija
paredzétas, un art sociali politiskie apstakli, kas bija noteicoSie konkrétaja
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batu skaidri atpazistama no arpuses.

Sinagoga ka iestade: rabina autoritate

Vairumam iepriek$ minéto darbiba ir nepiecieSams apmacits personals.
Personals, kas vismaz dalu sava laika veltitu, lai kalpotu kopienai.
Visieverojamakais amats ir rabins. Termins ,rabins” ir mazliet mulsinoss, - to
ieviesa Talmuda laika ka apziméjumu religiskai autoritatei, un tas apzimé vismaz
divas atskiriga veida autoritates:

a) rabins, kur$ ka izglitots un harizmatisks virietis ap sevi pulcina studentu
draudzi un kuru nav ievélgjusi nekada veida vietéja kopiena, bet kurs, iesp&jams,
darbojas esosa vietéja kopiena.

b) Rabins, kuru ir ievéléjusi organizétas draudzes religiska iestade.

Jebkura gadijuma vin$ ir normativa autoritate: rabins dievkalpojuma laika sniedz
derasha (padomus), skatot katru gadijumu, kas saistits ar ebreju likumiem un
tadejadi iesaistits jebkura personu un kopienas dzives aspekta.

Lai cik svarigas butu ST1s funkcijas, profesionals rabinu amats ir saméra nesens
jaunievedums. Eiropa par profesionalu rabina amatu, par kuru maksa organizéta
draudze, nav zinams pirms trispadsmita gadsimta. Ta iemesli, ka to ir noradijusi
citi pétnieki, ir relativi nestabilie apstakl|i, kas ebreju kopienam bijusi kristieSu
sabiedribas. Kopiena ir jabut noteiktam kopienas loceklu skaitam, kas var
iemaksat Sadus Iidzek|us. Tas savukart prasa relativi stabilu politisko, socialo un
ekonomisko vidu, kura ebrejiem ir vismaz atlauta pastaviga apmesanas vieta,
religiska prakse un ekonomisku darbibu veik$ana.

Devinpadsmita gadsimta laikd un Reformu jidaisma tadas funkcijas ka lugSanu
vadiSana, cilvéku svétidana, salaulasana, utt., kluva par dalu no rabinu amata,
kameér citi, galvenokart tiesu rabini, partrauca $adu funkciju pildisanu. Rabina
koncepcija mainijas garidzniecibas virziena un attiecigi sinagoga tika nodévéta
par , Templi”.

Svarigakais judaisma atzars Austrumeiropa no 18. gadsimta lidz musdienam -
Hasidisms, likvidéja visu oficiali iecelto personalu. Seit atkal draudzes loceklis
vadija dievkalpojumus. JidiSa terminologija vardiem shtibl (,maza telpa") un kloyz



(,noslégta telpa”), nevis ,pulcéSanas nams” rada vietu diskusijam par to, vai
mums tas art jasauc par sinagogam.

Beigu piezimes

Es méginasu apkopot Sodien izteiktas pardomas par sinagogas fenomenu.
Batiba sinagoga ir ebreju pulcé$anas vieta, kas izveidota, lai pilditu religisko
nepiecieSamibu lastt Toru. Ta ir fiziska celtne, kura var nodrosinat, tacu ne
vienmér nodrosina ne-liturgisku darbibu iespéjas. Fiziska celtne, kura dod
pajumti individam, lai tas pieredzétu batisko piederibas izjuatu socialam
veselumam.

Lai institucionalizéta veida apvienotu daudzas (vai pat visas) no iepriek$
minétajam funkcijam un aspektiem viena un reprezentativa €ka, noteikti ir
nepiecieSams, lai pastavétu organizéta un oficiali atzita kopiena, kura spé;j
nodrosSinat noteiktus lidzek|us pasai €kai, tas uzturéSanai un ar to saistitajam
personalam, ko veido vismaz viens rabins. Un ar to més varam saprast
organizatorisku kopumu ar noteiktu hierarhisku struktaru, kas skaidri parsniedz
religiski noteikto desmit virieSu sanaksmi, lai publiski lasttu Toru.



